Rozdziat 12

PEWNOSC USPRAWIEDLIWIENIA

Aspektem usprawiedliwienia, ktéry jest czesto pomijany, jest zapewnienie jego

sprawiedliwosci, a zatem i zbawienia. !

Rzeczywistos¢ usprawiedliwienia polega na tym, ze Duch usprawiedliwiajacego Ojca
Jezusa Chrystusa zapewnia kazdego, kogo Duch usprawiedliwia, ze jest
usprawiedliwiony. Zapewnienie to jest istotnym elementem samego aktu
usprawiedliwienia. Wybrany, wierzacy grzesznik jest nie tylko usprawiedliwiony, ale
takze wie, Ze jest usprawiedliwiony. W rzeczywistosci spdjnik ,,ale” w poprzednim
zdaniu jest mylacy. Moze sprawia¢ wrazenie, ze usprawiedliwienie to jedno, a
zapewnienie usprawiedliwienia to drugie. Prawda jest taka, ze usprawiedliwienie jest
zasadniczo zapewnieniem usprawiedliwienia przez sama wiare. Jesli wierzacy
grzesznik nie jest pewien swojej sprawiedliwosci przed Bogiem, nie zostat
usprawiedliwiony przez wiare. Chrystus umart za niego. Duch go odrodzil. Bég go

wybratl. Ale nie zostal usprawiedliwiony przez wiare.

Falszywa doktryna, zaprzeczajaca biblijnej prawdzie o usprawiedliwieniu, jest
nauczanie, ze Chrystus usprawiedliwia wielu przez wiare w siebie, ktorzy mimo to
maja watpliwosci, czy sa usprawiedliwieni, a zatem pozostaja w watpliwosci, czy sa
zbawieni. Fatszywa doktryna, zaprzeczajaca biblijnej prawdzie o usprawiedliwieniu,
jest nauczanie, ze pewnos$¢ usprawiedliwienia przychodzi znacznie p6zniej niz samo
usprawiedliwienie i Ze ta pewnos¢ jest w posiadaniu tylko kilku, zazwyczaj starych,
wierzacych w tym zyciu. Falszywa doktryna, zaprzeczeniem biblijnej prawdy o
usprawiedliwieniu, jest nauczanie, ze podczas gdy usprawiedliwienie jest darem Boga
dla Jego ludu, pewnos¢ usprawiedliwienia jest czyms, co tylko nieliczni wierzacy
osiagaja dzieki swojej wytezonej pracy duchowej, zwykle ponad sity przez dtugi czas.
Falszywa doktryna, zaprzeczeniem usprawiedliwienia przez wiare, jest nauczanie, ze
podczas gdy usprawiedliwienie jest darem dla wybranych, uzyskanie pewnosci jest
kwestia poszukiwania go przez wierzacego przez wiele lat i przez zmudng walke.
Falszywa doktryna, zaprzeczeniem usprawiedliwienia wylacznie przez wiare, jest

nauczanie, ze podczas gdy usprawiedliwienie jest wylacznie przez wiare,

1Ten rozdziat jest w duzym stopniu zapozyczony z fragmentu mojego artykutu w Protestant Reformed Theological
Journal z kwietnia 2009 roku, ,, The Gift of Assurance: The Spirit of Christ and Assurance of Salvation” (3-46).



zapewnienie usprawiedliwienia, naprawde zapewnienie usprawiedliwienia, jest

przez wiare i dobre uczynki lub przez wiare i przez doswiadczenie mistyczne.
DOKTYRNA ZWATPIENIA

Ten btad dotyczacy usprawiedliwienia i jego pewnosci jest rzeczywisty i szeroko
rozpowszechniony w kosciotach Reformowanych i Prezbiterianskich. Wybitni
teolodzy nauczaja falszywej doktryny. Glosza to przekonujacy kaznodzieje. To
powaznie niepokoi wielu wyznajacych Reformowanych i Prezbiterianskich
chrzescijan. Efektem tej falszywej doktryny jest podawanie wielu wyznajacych
Reformowanych chrzescijan w zwatpienie w ich zbawienie przez wiele lat, niektérych

przez cate zycie.

Jednym z aspektéw blednej doktryny jest to, ze skfania ona wierzacych do
szczegoOlnego, nadzwyczajnego, mistycznego , doswiadczenia” lub do ich wlasnych
uczynkdw w celu zapewnienia usprawiedliwienia i zbawienia. Dla wielu
doswiadczenie to nigdy nie nadchodzi, pomimo zarliwych modlitw o nie lub ich
zarliwej pracy. Jedni umieraja w przerazeniu, ze ich $mier¢ doprowadzi ich do
zatracenia. Inni przypuszczaja, ze mieli doswiadczenie i polegaja na nim lub zZe
wystarczajaco pracowali i polegaja na swojej pracy. To jest gorsze niz szczera
watpliwos¢ tych, ktérym brakuje doswiadczenia lub tych, ktérzy watpia w

wystarczalno$¢ swojej pracy.

Ta doktryna watpliwosci dotyka niektdrych przedstawicieli holenderskiej tradygji
Reformowanej. Te udreczone dusze i meczacy je kaznodzieje identyfikuja sie jako
nalezacy do ruchu, ktéry nazywa sie nadere reformatie. To holenderskie sformutowanie
powinno by¢ przettumaczone i rozumiane jako dalsza reformacja. Fraza ta wyraza
fatszywe i niemadre oskarzenie ruchu, Ze XVI-wieczna reformacja kosciota nie oddata
sprawiedliwosci poboznosci i doswiadczeniu. Ma to na celu oskarzenie Lutra,
Reformacji, Reformowanych wyznan wiary i biblijnego ewangelicznego przestania o
usprawiedliwieniu przez sama wiare, ktore nie jest wystarczajaco pobozne i

empiryczne jak na ich egzotyczny, wzniosly i ezoteryczny gust.

Ruch ten szczyci sie tym, ze swoja teologia i praktyka pietyzmu i eksperymentalizmu
wspiera Reformacje. Reformowani odpowiadaja na to, ze ich ruch ,przyspiesza”
Reformacje, pozbawiajac tysiace wierzacych pewnosci usprawiedliwienia i zbawienia.
Pod wpltywem nadere reformatie tysiace Reformowanych wierzacych marnieje pod tymi
samymi watpliwosciami co do zbawienia, ktore nekaly i nadal nekaja cztonkow
kosciota rzymskokatolickiego. Praktycznym, duszpasterskim celem Lutra i Reformacji

byto uwolnienie ludu Bozego od tej watpliwosci.



Dalsza reformacja realizuje ten ambitny program wspierania Reformagcji (ktdéra Zle
odbija sie¢ na Reformacji XVI wieku) poprzez narzucenie Reformowanej wierze teologii
angielskiego purytanizmu. Arie de Reuver, rzetelny badacz dalszej reformacji, zauwaza,
ze nazwa ruchu w Holandii bylo zaimportowanie wyraznie angielskiego,
purytanskiego terminu: , Teellinck... ojciec dalszej reformacji wprowadzit purytanski termin
,dalszej reformacji” z Anglii do Holandii”. De Reuver dalej opisuje nature celu i teologii

ludzi dalszej reformagji:

Dalsza Reformacja rozwinela wszechstronng psychologie duszpasterskq, za pomocq
ktorej zamierzata udzieli¢ wskazdwek co do sposobu, w jaki zastosowane dziatanie
Ducha Swigtego doprowadzito ludzi do pewnosci wiary [t]. pewnosci usprawiedliwienia

1 zbawienia]. 2

De Reuver szczerze przyznaje, ze duchowos¢ i empirycjonalizm dalszej reformacji

wywodza si¢ od sredniowiecznych (rzymsko-katolickich) mistykdw.

Charakterystyczna purytaniska doktryna pewnosci — a wlasciwie watpliwosci —
zaprzeczala, ze pewnosc jest istotnym elementem wiary. Purytanin Thomas Brooks, o
ktorym J. I. Packer twierdzil, ze byt , jednym z najwiekszych pdzniejszych purytanéw” i
jednym z ,najwspanialszych purytanskich umystéw”, tak opisal purytanska teologie

watpliwosci:

Chociaz ta zupetna pewnosc jest usilnie pozgdana i wysoko ceniona, a jej brak bardzo
optakiwany, a wszyscy swieci usilnie zabiegajq o to, by sie nig cieszy¢, to jednak tylko
nieliczni jq osiqgaja. Pewnos¢ to mitosierdzie zbyt dobre dla serc wigkszosci ludzi, to
korona zbyt ciezka dla wiekszosci ludzkich gtow. Pewnosc¢ jest optymalnym maksimum
[najwigkszym dobrem], najlepszym milosierdziem; dlatego Bdg da ja tylko swoim
najlepszym i najdrozszym przyjaciofom. August w swoich uroczystych ucztach dawat
jednemu drobiazgi, a innym zloto. Honory, bogactwa itp. to drobiazgi, ktérymi Bdg
obdarza najgorszego z ludzi; ale zapewnieniem jest to ,,wyprobowane ztoto”, Obj. 3:18,
ktore Bog daje tylko wyprébowanym przyjaciotom. Wsrod tych nielicznych, ktorzy majq
udziat lub udziat w szczegdlnej mitosci i tasce Bozej, bardzo niewielu ma pewnos¢ co do
Jego mitosci. Jednym mitosierdziem jest dla Boga mitowac dusze, a innym mitosierdziem

jest zapewnic dusze o swojej mitosci. 3

2 Arie de Reuver, Sweet Communion: Trajectories of Spirituality from the Middle Ages through the Further
Reformation, ttum. James A. De Jong (Grand Rapids, MI: Baker, 2007), 15-24.

3 Thomas Brooks, ,,Niebo na ziemi: powazny dyskurs, dotykajgcy dobrze ugruntowanej pewnosci”, w The Works
of Thomas Brooks (Edinburgh: Banner of Truth, repr. 1980), 2:335. Cytaty J. I. Packera pochodza z jego ksigzki A
Quest for Godliness: The Puritan Vision of the Christian Life (Wheaton, IL: Crossway, 1990), 179-180. Na uwage
w tytule Packera zastuguje trafnie dobrany , Quest”. Teologia purytarnska nawotuje do ,poszukiwania” pewnosci



Zaprzeczenie purytanskie i zaprzeczenie pdzniejszej reformacji, ze pewnosc jest istota
zbawienia, z konieczno$ci pociaga za soba, w istocie skiada si¢ z zaprzeczenia, ze
pewnosc jest istota usprawiedliwienia — istoty usprawiedliwienia wylacznie przez
wiare. Jesli ktos nie ma pewnosci zbawienia, z pewnoscia nie ma pewnosci, ze jego
grzechy sa przebaczone i ze jest sprawiedliwy przed Bogiem. Jesli jednak ktos jest
przekonany o swojej sprawiedliwosci u Boga na podstawie $mierci Chrystusa za
niego, z pewnoscia wie z cala pewnoscia, Ze jest zbawiony. Ale purytanie wyraznie
zaprzeczyli, Ze usprawiedliwienie niesie ze soba pewnos¢, a nawet skiada sie¢ z

pewnosci.

Pierwszym wnioskiem, od ktdérego zaczniemy i ktory przyjmiemy jako podstawe do tego,
co nastepuje, jest to, ze ten akt wiary, ktory usprawiedliwia grzesznika, rézni si¢ od
wiedzy, Ze ma on Zycie wieczne, a zatem moze istniec bez niego, poniewaz niekoniecznie
zawiera dominujgcq w nim pewnos¢. Przez przewazajgcq pewnosc¢ rozumiem takq
pewnos¢, ktéra przezwycieza waqtpliwosci i rozsqdek przeciwny, tak ze w wiedzy
wierzqcego moze on powiedzie¢, ze Chrystus jest moj, a moje grzechy sq przebaczone;
taka pewnos¢, dzieki ktdrej cztowiek jest zwyciezcq, jak mowi Pawet, Rzym. 8:37, kiedy

wyraza takie mocne zapewnienie. *

Zdaniem Goodwina i purytandw mozliwe jest, Ze usprawiedliwiony grzesznik nie ma
pewnosci, ze jego grzechy sa przebaczone i ze Bog osadzi go jako sprawiedliwego ze
wzgsedu na sprawiedliwos¢ Chrystusa. Moze istnie¢ usrpawiedliwienie bez

zapewnienia usrpawiedliwienia.

Zaprzeczajac, ze usprawiedliwiony grzesznik ma pewnos$¢ przebaczenia i
sprawiedliwosci, purytanie i ich uczniowie z nadere reformatie doprowadzaja dzis
swoja teologie watpliwosci do punktu absurdu. Usprawiedliwienie wylacznie przez

wiare jest Boza deklaracjqa przebaczenia i usprawiedliwienia w $wiadomosci

zbawienia. Poniewaz pewnos¢ jest istotnym elementem wiary, teologia purytanska jest poszukiwaniem wiary.
Teologia Reformowana gtosi dar wiary i przez wiare usprawiedliwienia i zbawienia. Warto rowniez zauwazy¢, ze
rzesze wyznajacych wiare, pod wptywem teologii purytanskiej, angazuja sie w poszukiwanie pewnosci, przez cate
zycie nigdy go nie znajdujgc. Umierajg tak, jak zyli: w zwatpieniu w swoje zbawienie. Ale purytanska teologia
pewnosci odbija sie zle nie tylko na purytanskich teologach. To Zle $wiadczy rowniez o Bogu. Jaki mitosierny Bég
mituje dusze, ale odmawia zapewnienia nieszczesnej duszy o swojej mitosci? Rok po roku? Nawet tak dtugo, jak
dtugo dusza zyje swoim ziemskim zyciem? Czym jest ojcostwo Boga, ktéry odmawia wiekszosci swoich dzieci
pewnosci, ze je kocha? Co by kto$ pomyslat o ziemskim ojcu, ktéry zachowywatby sie w ten sposdb, pozwalajgc
tylko nielicznym wybranym ze swoich licznych dzieci, aby doszty do ufnosci w Jego mitos¢ do nich, a nawet w ich
przypadku tylko dzieki ich usilnemu , poszukiwaniu” tego zaufania, jednoczesnie wstrzymujac go przed
wiekszoscig swoich dzieci?

4 Thomas Goodwin, Przedmioty i akty usprawiedliwiajgcej wiary (Marshallton, DE: National Foundation for
Christian Education, b.d.), s. 338.



grzesznika. Stusznie Reformacja glosila usprawiedliwienie z samej wiary jako
usprawiedliwienie , na forum sumienia” [fac. in foro conscientiae], ktdre odnosi sie do

Swiadomosci grzesznika.
USPRAWIEDLIWIENIE JAKO ZAPEWNIENIE

Usprawiedliwienie nauczane w Liscie do Rzymian i Galacjan nie jest oswiadczeniem
Bozym skierowanym do wierzacego grzesznika na wyzynach niebieskich, poza
zasiggiem stuchu i niezaleznie od doswiadczenia usprawiedliwionego grzesznika. Jest
to boska deklaracja w duszy wierzacego, aby poznat on swoje usprawiedliwienie. Jest
to usprawiedliwienie przez wiare. Jest to doswiadczenie usprawiedliwienia. To
usprawiedliwienie daje usprawiedliwionym grzesznikom ,pokdj z Bogiem” (Rzym.
5:1). To usprawiedliwienie powoduje rado$¢ usprawiedliwionego grzesznika w
nadziei na chwale Boza (w. 2). Nauczanie, ze Bog usprawiedliwia grzesznikow, ale ze
wiekszos¢ z nich nie jest pewna, czy sa usprawiedliwieni, jest rownie glupie, jak
zakladanie, ze cztowiek ustyszalby, jak sedzia oglasza go niewinnym na sali sadowej,
i wyszediby z celi wieziennej i sali sadowej uniewinniony i wolny , ale nadal watpit,

czy sedzia rzeczywiscie uznat go za niewinnego.

W akcie usprawiedliwienia Bdg Sedzia oswiadcza w duszy, w $wiadomosci
wierzacego grzesznika: , Umarzam dtug winy waszych grzechow i grzesznosci! Zaliczam na
wasze konto postuszenstwo mojego Syna, Jezusa Chrystusa!” Ten sedzia ma glosny, czysty
glos w Ewangelii. Nie szepcze ani nie mamrocze. Poza tym boski usprawiedliwiajacy
sedzia wypowiada swdj boski werdykt nie tylko w uszach usprawiedliwionego
wierzacego. Wypowiada je takze w sercu wierzacego, w ktérym mieszka wiara.

Usprawiedliwiony grzesznik zna swojq sprawiedliwo$¢ i zbawienie.

Fundamentem tego przekonujacego, skazujacego wyroku z niebianiskiej tawy jest
podstawa sadowa, ktora obejmuje: ,Mdj Syn, twdj Odkupiciel, przez cate zZycie byt
postuszny zamiast ciebie i umart jako twoj zastepca, pod moim gniewem, na krzyzu”. Nie ma
usprawiedliwienia, zwlaszcza w odniesieniu do jego zapewnienia, chyba ze na
podstawie postuszenistwa Chrystusa w miejsce grzesznika, ktéremu przebaczono, i to
wylacznie postuszenstwa Chrystusa. Jakakolwiek ingerencja w to dobrych uczynkéow
grzesznika uniemozliwia usprawiedliwienie, zwlaszcza w odniesieniu do
zapewnienia. Wyznanie Belgijskie definiuje usprawiedliwienie jako ,odpuszczenie
naszych grzechow ze wzgledu na Jezusa Chrystusa”. ° Kazdy prawdziwie wierzacy szuka
usprawiedliwienia nie na podstawie wilasnych dobrych uczynkow, ale $mierci

Chrystusa za niego. Tego naucza Katechizm Heidelberski w wyjasnieniu piatej prosby

5 Konfesja Belgijska 23



modlitwy wzorcowej: ,Przebacz nam nasze winy”: ,Bqdz taskaw nie przypisywaé nam,
nedznym grzesznikom, naszych rozlicznych przewinien przez wzglad na krew Chrystusa”, i
tak dalej. ¢

Przebaczywszy grzesznicy, Chrystus odprawia ja sfowami: ,,IdzZ w pokoju” (Luk. 7:48-
50). To stowo Chrystusa radykalnie rozni sie od: ,Idz przez cate zycie na poszukiwanie
pokoju”. Przebaczenie jest usprawiedliwieniem, a usprawiedliwienie jest — nawet dla
najbardziej nieszczesnego, pokornego grzesznika, a mnie tylko dla kilku
arystokratycznych purytanskich duchownych, ufajacych raczej swoim mistycznym
doswiadczeniom niz ukrzyzowanemu Chrystusowi — zapewnieniem wlasciwej

pozycji przed Bogiem, a zatem zapewnieniem zbawienia.

Podobnie przypowiesc¢ o faryzeuszu i celniku usprawiedliwia celnika udajacego sie do
domu (Luk. 18:9-14). Nie wrdcit do domu po Bozym usprawiedliwieniu, zastanawiajac
sig, czy jest usprawiedliwiony. Nie udat si¢ do domu na wieloletnie, a nawet trwajace
cate Zycie poszukiwanie pewnosci i doswiadczenia usprawiedliwienia.
Usprawiedliwieniem bylo dla niego zapewnienie przebaczenia i sprawiedliwosci
przed Bogiem. Tak jak doswiadczyt swojej winy, zanim zostat usprawiedliwiony, tak
i powrot do domu usprawiedliwiony oznaczat, wrecz podkreslal, pewnos¢ celnika i
doswiadczenie usprawiedliwienia. Celnik wraca do domu skaczac i tanczac, z

radoscia w duszy i zadowoleniem na twarzy.

Reformowane wyznania, pod ktérymi podpisuja sie wspdtczesni uczniowie
purytanow, wyraznie nauczaja o usprawiedliwieniu jako zapewnieniu — osobistej
pewnosci — przebaczenia i sprawiedliwosci. Ci, ktorzy pozbawiaja pewnosci
usprawiedliwienia, ale sq zwiazani Katechizmem Heidelberskim, musza wykonywac
gimnastyke interpretacyjna w wyjasnianiu wyjasnienia tego wyznania na temat
usprawiedliwienia. Po pierwsze, Katechizm definiuje wiare, przez ktora zostaje sie
usprawiedliwionym, czyni osobista pewnos$¢ usprawiedliwienia elementem istoty
wiary: glebokie zaufanie, ktére stwarza we mnie Duch Swiety przez Ewangelie. To ona daje mi
pewnos¢, ze nie tylko inni, ale takze i ja otrzymatem od Boga odpuszczenie grzechéw, dar
sprawiedliwosci 1 wiecznego szczescia, a wszystko to otrzymatem wytqcznie z Jego taski, jedynie
dzigki zastudze Jezusa Chrystusa.”” Udzielenie przebaczenia grzechdw i wiecznej
sprawiedliwosci jest usprawiedliwieniem. Usprawiedliwienie to polega na osobistym

zapewnieniu usprawiedliwienia: , takze i ja”.

6 Katechizm Heidelberski Odp. 126
7 Katechizm Heidelberski Odp. 21



Po drugie, jesli chodzi o wyrazne traktowanie przez Katechizm Heidelberski
usprawiedliwienia, pomocy lub korzysci wiary wierzacego w prawdy Apostolskiego
Symbolu, jest to, ze ,Otrzymatem usprawiedliwienie w Chrystusie przed Bogiem i
dziedzictwo zycia wiecznego.” 8 To jest usprawiedliwienie. To usprawiedliwienie, ktore
jest zapewnieniem sprawiedliwosci przed Bogiem, a wigc pewnoscia, zZe jest sie
spadkobierca zycia wiecznego, jest wspotczesnie z wiara, w istocie jest istotnym
elementem wiary. Korzys¢ z wiary w prawdy Ewangelii nie polega na tym, Ze
wierzacy angazuje si¢ w poszukiwanie pewnosci, Ze jest sprawiedliwy przed Bogiem

i dziedzicem zycia wiecznego.

Podobnie, prosty sens odpowiedzi 60 Katechizmu jest taki, ze prawdziwa wiara w
Jezusa Chrystusa polega na zapewnieniu, ze wierzacego Bog , bez Zadnej z mojej strony
zastugi, a wylqcznie z taski swojej, uznaje mnie za usprawiedliwionego dzigki doskonatemu
zados¢uczynieniu Jezusa Chrystusa, jak gdybym nigdy nie mial i nie popetnit grzechu, jak
gdybym to ja sam, a nie Chrystus za mnie, okazal catkowicie postuszenstwo.”. Jest to
zapewnienie kazdego kto, ,przyjgt to dobro wierzqcym sercem”.® Pewnos¢
usprawiedliwienia nie przychodzi pdzniej, po tym, jak kto$ uwierzy w prawdy
Ewangelii i w Chrystusa objawionego w Ewangelii, kiedy ma doswiadczenie

mistyczne.

Wyznanie Belgijskie jest, jesli to mozliwe, nawet jasniejsze, Ze usprawiedliwienie jest
doswiadczeniem i pewnoscia sprawiedliwosci przed Bogiem. Artykul 23 przyznaje,
ze Boze przypisanie sprawiedliwo$ci wierzacemu grzesznikowi, wyraznie i dobitnie
przypisanie ,bez uczynkéw”, jest ,blogostawienistwem czlowieka”. Kto zaprzeczy, ze
,bltogostawienstwo” jest doswiadczeniem, doswiadczeniem pewnosci? W dalszej czesci
artykutu stwierdza sie, ze usprawiedliwienie, wyraznie i dobitnie, usprawiedliwienie,
ktdre polega i opiera si¢ na ,, postuszenistwie samego Chrystusa ukrzyzowanego”, , daje
nam odwage zblizenia si¢ do Boga” i ,uwalniajgc nasze sumienia od strachu, trwogi oraz

przerazenia”10

Nauczanie o usprawiedliwieniu wylacznie przez wiare, a nastepnie zaprzeczanie, ze
ci, ktorzy sa w ten sposob usprawiedliwieni, wiedza i sa pewni, Ze sa
usprawiedliwieni, jest takim samym zaprzeczeniem usprawiedliwienia, jak nauczanie
Rzymu o usprawiedliwieniu przez wiare i uczynki lub jak zaprzeczenie doktryny

federalnej wizji, ze mozna straci¢ swoje usprawiedliwienie. Skutek jest ten sam:

8 Katechizm Heidelberski Pyt. | Odp. 59
9 Katechizm Heidelberski Odp. 60
10 Konfesja Belgijska 23



zwatpienie w zbawienie! Przerazajace, paralizujace, hanbigce Boga zwatpienie w

zbawienie!

Skoro wspdtczesni wyznawcy purytandw i zwolennicy zwatpienia w nadere reformatie
twierdza, ze sa Reformowani, nalezy odwotywac si¢ przeciwko nim do nauczania Jana
Kalwina. Chociaz Kalwin zwalczat rzymsko-katolicka doktryne watpliwosci, to, co
napisat, wyraznie obala doktryne purytanska, jak rowniez wszystkie inne doktryny,
ktore pozbawiaja pewnosci sprawiedliwosci i zbawienia, usprawiedliwienia tylko
przez wiare. Kalwin reagowat konkretnie na fatszywa doktryne Rzymu dotyczaca
pewnosci, ogloszona przez Rzym na Soborze Trydenckim. Kalwin zauwazyl, ze
Trydent ,, wystepowat przeciwko temu, co nazywajq prézng pewnosciq siebie heretykow. Polega
to, zgodnie z ich definicjq, na tym, ze uznajemy za pewne, Ze nasze grzechy sq odpuszczone i

spoczywamy na tej pewnosci”. 1!

Trydent potepil pewnos¢ przebaczenia, czyli usprawiedliwienia, jako prézng ufnosc¢
heretykow. Purytanizm i dalsza reformacja czyniq to samo. Zaprawde, ich btad jest
gorszy. Purytanizm i dalsza reformacja potepiaja jako prdézna ufnos¢ pewnosc

przebaczenia wybranych wierzacych w Ewangelie.

Odwotujac sie do Psalmu 32, Listu do Rzymian 5:1-5, Listu do Efezjan 3:12, Listu do
Rzymian 8:37 i Listu Jakuba 1:6, Kalwin oswiadczyl, Ze pewnos¢, a nawet $miata
pewnos¢ przebaczenia, jest darem Boga dla wszystkich wierzacych i ze jest darem
Boga z przebaczeniem, jako element samego przebaczenia. Oskarzajac teologow
rzymsko-katolickich o ,okradanie wszystkich sumieni ze spokojnej pewnosci” przez ich
, pozostawianie w niepewnosci, komu i kiedy grzechy zostang przebaczone”, Kalwin zapytat

retorycznie:

Gdzie wigc jest ta smiatos¢, o ktorej Pawet mowi gdzie indziej (Efez. 3:12), ufne
przystepowanie do Ojca przez wiare w Chrystusa? Nie zadowalajgc sie terminem

ufnosé, wyposaza nas w smiatosc, ktora jest z pewnosciq czyms wigcej niz pewnosciq. 2

Kalwin obnazy! fundamentalny btad Rzymu, zaréwno purytanizmu, jak i pdzniejszej
reformacji, dotyczacy wiary, kiedy dodat: ,Wiara jest niszczona, gdy tylko odbiera sig

pewnosc”. 13

Rzym, dalsza reformacja i purytanie twierdza, ze twierdzenia Pawla o zapewnieniu

usprawiedliwienia i zbawienia odnosza sie¢ tylko do niego samego i kilku innych

11 Jan Kalwin, ,,Dzieje Soboru Trydenckiego z odtrutky”, w Traktatach Kalwina 3:125. Kalwin napisat to
JAntidotum” w 1547 roku.
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szczegOlnie uprzywilejowanych sSwietych (gtownie purytandéw i teologow dalszej
reformacji) i ze mieli swoje zapewnienie poprzez ,specjalne objawienie ” lub przez
przezycie mistyczne. Kalwin zaprzeczyt temu twierdzeniu jako ,niepowaznemu
spieraniu sig”: ,[Pawet] nie rosci sobie pretensji do tego, by nie dzieli¢ sig tym ze wszystkimi
wierzqcymi, kiedy w ich imieniu, tak samo jak we wlasnym, odwaznie raduje si¢ Smierciq i

zyciem, w terazniejszoscu i przysztosci [w Liscie do Rzymian 8:35-39]". 14

W Trydencie Rzym oglosit jako autorytatywng doktryne kosciota
rzymskokatolickiego: ,Nie mozna tez twierdzié, ze ci, ktorzy sq prawdziwie
usprawiedliwieni, majg obowiqzek stwierdzi¢ sami, bez Zadnych watpliwosci, Ze sq naprawde

usprawiedliwieni”. 1°

Purytanizm i dalsza reformacja zgadzaja si¢ z kosciolem rzymskokatolickim, jak
wskazuje powyzszy cytat Thomasa Goodwina. Kalwin odpowiedziat: , Pawet czyni je

[catkowite zapewnienie] wieczystym towarzyszem wiary”. 1

Kalwin zwrécil uwage na ,genialng” sztuczke Rzymu polegajaca na pozornym
oddawaniu sprawiedliwosci biblijnej nauce o pewnosci wiary, caty czas podtrzymujac
falszywa doktryne, Ze poszczegoélni wierzacy zyja w zwatpieniu we wlasne
przebaczenie i zbawienie: ,Myslg... Ze sprytnie unikajq wszelkie obiekcje, gdy zalecajq
0gdlne przekonanie o tasce Chrystusa... [podczas gdyl nie pozwalajg nikomu stosowac taski
wobec siebie z mocng pewnosciq wiary”. 7 Purytanie i ich wspdtczesni wyznawcy dalszej
reformacji postuguja sie tym samym fortelem, twierdzac, ze wierzacy sa pewni, ze
Chrystus odpuszcza grzechy, ale sami nie sa pewni, czy Chrystus odpuszcza im

grzechy.

Kalwin kpit z tej bezwartosciowej pewnosci. Ci, ktorzy tego nauczaja, stawiaja
zarOwno pewnos¢, jak i skutecznos¢ $mierci Chrystusa ,,w powietrzu, tak Ze pozostajq
tylko w pomieszanej wyobrazni”. Kalwin kontynuowat: , Chrystus nie jest stawiany przede
mnaq 1 innymi tylko po to, abysmy wierzyli, ze byt Odkupicielem Abrahama, ale po to, aby kazdy

mogt przyswoic sobie zbawienie, ktore On zapewnit”. 18

Powage falszywej doktryny dotyczacej zapewnienia usprawiedliwienia jako

niezbednego do usprawiedliwienia przez sama wiare wskazuje dosadne stwierdzenie
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Kalwina: , Pawet i Jan nie uznajq za dzieci Boze nikogo oprocz tych, ktérzy o tym wiedzq”, to

znaczy tych, ktorzy sa sprawiedliwi przed Bogiem we wlasnej sSwiadomosci. ¥

W innym ze swoich pism Kalwin mdgt bezposrednio odnosi¢ si¢ do nedznej teologii
purytanow i dalszej reformacji, chociaz w rzeczywistosci miat na mysli teologie rzymska

i demonstrowal koniecznos¢ Reformagji.

Wreszcie byt jeszcze jeden najbardziej zarazliwy blqd, ktory nie tylko zaprzatat umysty
ludzi, ale byt uwwazany za jeden z gtownych artykutow wiary, co do ktérego bezbozne
byto watpienie, a mianowicie, ze wierzqcy powinni by¢ zawsze w niepewnosc co do taski
Bozej. Przez te sugestie diabla moc wiary zostata catkowicie zgaszona, korzysci z
odkupienia Chrystusa zniszczone, a zbawienie ludzi obalone. Poniewaz, jak oswiadcza
Pawet, tylko ta wiara jest wiarq chrzescijariskq, ktora napetnia nasze serca ufnosciq i
dodaje nam odwagi, abysmy stawili sie przed obliczem Boga (Rzym. 5:2). Z Zadnego
innego punktu widzenia nie mozna podtrzymac jego doktryny w innym fragmencie, a
mianowicie, ze ,otrzymalismy Ducha usynowienia, przez ktérego wolamy Abba,
Ojcze” (Rzym. 8:15).

Wedtlug wielkiego Reformatora, przestanie purytan, dalszej reformacji i tym podobnych
ruchow, twierdzacych ze prawdziwa wiarg, z usprawiedliwieniem, ktore zawsze
obejmuje prawdziwa wiara, mozna mie¢ bez pewnosci swojej sprawiedliwosci i
zbawienia, nie jest , dalszq reformacjq” Wrecz przeciwnie, to przestanie watpliwosci jest
sugestia diabla, zgasnieciem mocy wiary, zniszczeniem dobrodziejstw odkupiericzej

$mierci Chrystusa i obaleniem zbawienia ludzi.

Kto$ moze powiedzie¢, ze Kalwin mylit sie co do wiary, usprawiedliwienia i pewnosci
przebaczenia, sprawiedliwosci i Zycia wiecznego. Ktos moze powiedzie¢, ze
purytanizm, dalsza reformacja lub ktokolwiek inny, kto zaprzecza, ze

usprawiedliwienie jedynie przez wiare jest zapewnieniem sprawiedliwosci przed

Kto zarzuca Kalwinowi i Reformacji btad w tej doktrynie, opowiadajac sie za
purytanizmem i dalszq reformacjg, ten zgadza si¢ z Rzymem w jednej z najbardziej
fundamentalnych kwestii XVI-wiecznej Reformacji Kosciota, poniewaz ta kwestia jest
autorytatywnie ustalona we wszystkich Wyznaniach Reformowanych, a nawet
Protestanckich. Jego btad to nic innego jak zaprzeczenie usprawiedliwienia przez

sama wiare, samo serce Ewangelii faski.
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Nie oznacza to, ze wierzacy nigdy nie jest kuszony, by watpi¢ w swoje
usprawiedliwienie, a tym samym w swoje zbawienie. Katechizm Heidelberski uznaje
mozliwos¢ takiej pokusy, odnoszac sie¢ do wyrazenia w Sktadzie Apostolskim: , Zstgpit
do piekiet”. Praktyczna korzys¢ z tej czesci chrzes$cijanskiego wyznania polega na tym,
,abym posréd najwigkszych nawet pokus miat pewnos¢, Ze mdéj Pan, Jezus Chrystus, sam
doswiadczywszy niewystowionej trwogi, meki i leku, w jakich pograzyla sie Jego dusza zarowno

na krzyzu, jak i przedtem, uwolnit mnie od trwogi i meki piekta”!

Jest to zwatpienie w czyjas sprawiedliwos¢ przed Bogiem. Tak wiec jest to
przerazajaca watpliwos¢, czy ktos moze zging¢ na zawsze w mekach wiecznego
piekia. Za takie zwatpienie wierzacy ponosi odpowiedzialnos¢. Ale ten strach nie jest
normalnym duchowym stanem wierzacych ani zadnego wierzacego. Nie jest to strach,
ktoremu kazdy wierzacy jest nauczony ulega¢, nawet przez dlugi czas, dopdki nie
otrzyma specjalnego objawienia od Boga, ze jego strach jest bezpodstawny. Ten strach
jest raczej ,pokusq” — pokusa do popelnienia grzechu zwatpienia; pokusa, przeciw
ktorej musi walczy¢; pokusa, ktorej nie moze ulec nawet przez godzing; i pokusa, co
do ktorej jest powolany i uzdolniony do pokonania, wierzac, ze Jezus zstapit do piekiet
dla niego, jak dla kazdego, kto wierzy w Jezusa (co nie jest tym samym, co posiadanie

mistycznego doswiadczenia purytanizmu).

Pokusa do grzechu to jedno. Zaakceptowanie stanu zwatpienia jako jego proklamacja

to co$ zupelnie innego.

21 Katechizm Heidelberski Odp. 44



