Rozdzial 22

USPRAWIEDLIWIENIE A ELEKCJA

Zadne oméwienie Biblijnej i Reformowanej, czyli Reformacyjnej, ewangelicznej
prawdy o usprawiedliwieniu przez sama wiare nie jest kompletne bez
uwzglednienia bliskiego, koniecznego i znaczacego zwiazku usprawiedliwienia i
wybrania. Ze wzgledu na brak zrédta w prawdzie wiecznego wybrania Bozego
nauka o usprawiedliwieniu przez wiare nie bedzie stusznie wyznawana i nie bedzie
mogta by¢ podtrzymywana. Kalwin ostrzegat, Zze ci, ktérzy odmoéwia nauczania o
Bozej predestynacji lub nie beda jej nauczac, a szczegdlnie o Jego wiecznym wyborze
niektorych w odréznieniu od innych, ktorych potepil, z koniecznosci utraca
ewangeliczng prawde o usprawiedliwieniu. Odnoszac si¢ konkretnie do Bozego
wybrania i potepienia, ktore wlasnie wyjasnil, Kalwin napisal: ,Jesli te kwestie nie
zostang wytqczone z kontrowersji, chociaz bedziemy mogli ciggle powtarzac jak papugi, ze
jestesmy usprawiedliwieni przez wiare, nigdy nie bedziemy trzymac si¢ prawdziwej doktryny

usprawiedliwienia.”!

Roéwniez dzisiaj w kosciolach Reformowanych, Prezbiterianskich i ewangelickich
bezpiecznie mieszcza sie liczne teologiczne i ustugujace papugi, powtarzajace w
swoich wykladach i ksiazkach: ,usprawiedliwienie wylgcznie przez wiare,
usprawiedliwienie jedynie przez wiare”, ktore milcza na temat wybrania, a nawet glosno
godza sie na kompromis w sprawie doktryny poprzez glosne potwierdzenie
zbawczej laski Bozej dla wszystkich bez wyjatku ludzi i taskawego pragnienia Boga
zbawienia wszystkich ludzi bez wyjatku, czemu towarzyszy odrzucenie dekretu
potepienia. Nic wiec dziwnego, ze w kosciotach, w ktérych te papugi recytuja z
pamieci ortodoksyjng doktryne o usprawiedliwieniu, pojawia si¢ i utrwala sie dzisiaj
otwarte, odwazne zaprzeczanie usprawiedliwieniu wylacznie przez wiare w
federalnej wizji. I to bez zastosowania dyscypliny! Czesto ze $wiadoma odmowa

dyscyplinowania!

Przez wybranie rozumie si¢ wieczny, bezwarunkowy, taskawy wybor Boga w
Chrystusie okreslonej liczby pewnych o0sob (jako oblubienicy i ciala Jezusa
Chrystusa) do zbawienia, ktéremu towarzyszy wieczne i rownie bezwarunkowe

powolanie przez Boga innych na potepienie (ktore to potepienie, lub kara, wynika z

! Jan Kalwin, , The True Method of Giveing Peace to Christianom and Reforming the Church”, w: Beveridge,
Calvin’s Tracts, 3:254.



ich niewiary i innych grzechow). Wybranie to prawda, ktorej naucza List do Efezjan
1:4: ,Jak nas [Bogl wybrat w nim [w Chrystusie] przed zalozeniem Swiata, abysmy byli

Swigci 1 nienaganni przed jego obliczem w mitosci.”.
Kanony z Dordt wyznaja prawde o elekcji w Rozdziale 1.7:

Whybranie jest niezmiennym zamiarem Boga, poprzez ktory Bog przed zatoZeniem
Swiata, wedtug suwerennego upodobania woli swojej, z catego rodzaju ludzkiego, ktory
z wlasnej winy upadt z pierwotnego stanu czystosci w grzech i zgube, wybrat pewnaq
liczbe 0s0b do zbawienia w Chrystusie, ktorego od wiecznosci wyznaczyt Posrednikiem

i Gtowq wybranych, oraz fundamentem zbawienia.?
ELEKCJA 1 USPRAWIEDLIWIENIE W KONFESJACH I PISMIE

Wyznania Reformowane ucza o Scistym, koniecznym i znaczacym zwigzku
usprawiedliwienia i wybrania. Kanony 1.7 stwierdzaja dalej, ze w wiecznym
dekrecie wybrania Bog ,zadecydowat... obdarzy¢ ich [tych, ktérych wybrat] prawdziwg
wiarq [i] usprawiedliwieniem”.® Kanony 1.9 nauczaja, ze ,wybranie jest Zrodtem kazdego
zbawiajgcego dobra [a wiec i usprawiedliwienia], z ktorego wyptywajg jako owoce i skutki:

wiara, [ktdra jest narzedziem usprawiedliwienia] .

W rozdziale poswieconym usprawiedliwieniu Westminsterskie Wyznanie Wiary
o$wiadcza, ze ,Bdg odwiecznie postanowil usprawiedliwi¢ wszystkich wybranych™. To
wyznanie wiary umiejscawia Zrodto usprawiedliwienia w Bozym dekrecie wybrania;
czyni z usprawiedliwienia wyjatkowa korzys¢ zbawienia, ktorg Bég zamierzyl dla
wybranych; utozsamia beneficjentow usprawiedliwienia, zaréwno w zamysle
Bozym, jak i zbawczym dziele Boga w historii, jako wybrancoéw; i zapewnia, ze

wszyscy, dla ktorych Bog przeznaczyt usprawiedliwienie, beda usprawiedliwieni.

Bliski i znaczacy zwiazek miedzy usprawiedliwieniem a wybraniem, potwierdzony
przez wyznania Reformowane, jest solidnie oparty na Piémie Swietym. W Licie do
Efezjan 1:5 Pawel postrzega te relacje w Swietle wiecznego wybrania, czyli
przeznaczenia do zbawienia: , Przeznaczyt nas dla siebie, ku usynowieniu przez Jezusa
Chrystusa, wedtug upodobania swojej woli;”. Adopcja dzieci jest aktem prawnym Boga
w $wiadomosci wierzacego, zaleznym od usprawiedliwienia wierzacego i
nastepujacym bezposrednio po nim, jesli nie jest aspektem samego

usprawiedliwienia. Jakkolwiek postrzega si¢ adopcje, adopcja implikuje
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usprawiedliwienie, tak wiec Apostot w Efezjan 1:5 uczynit usprawiedliwienie celem
Boga w Jego predestynacji, czyli wyborze swego ludu w wiecznosci. Tekst uczy, ze

Bog przeznaczyt nas do usprawiedliwienia.

Podobnie List do Rzymian 8:30 uczy, ze usprawiedliwienie bylo koncem i pewnym
zbawiennym skutkiem w historii Bozego dekretu elekgji: , Ktdrych przeznaczyt... tych
tez usprawiedliwit”. Aby poprawnie odczyta¢ to wyrazenie, nalezy podkresli¢ stowa
Jprzeznaczeni” i ,tych”. To tak, jakby Apostot odpowiadal na pytanie: kogo Bog
usprawiedliwia? Jednoczesnie sformulowanie to stwierdza, ze predestynacja miata
na celu usprawiedliwienie tych, ktorzy sa predestynowani. Na scisty zwiazek
usprawiedliwienia i wybrania wskazuje pytanie i odpowiedz z wersetu 33: ,Ktdz

bedzie oskarzat wybranych Bozych? Bog jest tym, ktory usprawiedliwia.”

Zwiazek usprawiedliwienia i wybrania stanowi samg strukture Listu do Rzymian. W
rozdziatach 3-5 Apostol przedstawia, wyjasnia i broni ewangelicznej prawdy o
usprawiedliwieniu wylacznie przez wiarg, co jest gléwnym tematem listu. W
rozdziatach 8-11 uzasadnia te prawde Ewangelii i umiejscawia jej zrédlo w
faskawym, wiecznym wyborze Boga. , Ktérych przeznaczyt... tych tez usprawiedliwil”
(8:30). , Mowi bowiem do Mojzesza: Zlituje sie, nad kim si¢ zlituje, i zmituje sig, nad kim sie
zmituje” (9:15). W Swietle pierwszych osmiu rozdziatlow Listu do Rzymian
mitosierdzie i wspotczucie Boga sa w szczegolnosci Jego usprawiedliwieniem
bezboznych. To milosierne i wspolczujace usprawiedliwienie ma swoje Zrodlo i
wyjasnienie, w tym takze wyjasnienie poszczegdlnych podmiotéw miltosierdzia i
wspolczucia, w odwiecznej woli Boga, aby okaza¢ im milosierdzie i wspolczucie,

czyli w Jego wiecznym, suwerennym wyborze niektdrych.

Wedtug Pisma Swietego, jak wiernie wyznaja konfesje Reformowane, zwiazek
usprawiedliwienia i elekcji polega na tym, ze wlasciwie rozumiane
usprawiedliwienie implikuje i wymaga wiecznego wybrania Boga jako jego zZrodia.
Jesli usprawiedliwienie nastepuje wylacznie przez wiare, niezaleznie od wszelkich
uczynkOw i wartosci grzesznika; jesli usprawiedliwienie przez wiare oznacza, ze
wiara jest narzedziem usprawiedliwienia, a nie przyczyna czy warunkiem; i jesli
sama wiara, zarowno jako moc wiary, jak i jako czynnos¢ wiary w Chrystusa ku
przebaczeniu i sprawiedliwosci, jest darem Bozym dla grzesznika, ktory wierzy, to
jedynym wyjasnieniem usprawiedliwienia grzesznikéw (w odréznieniu od innych
ktorzy nie wierza i ktdrzy nie dostapili usprawiedliwienia, chociaz stysza te sama
Ewangelie co ci, ktérzy wierza) jest pierwotnym, wiecznym celem taski Boga wobec
grzesznikdw, ktorzy wierza i sa usprawiedliwieni, to znaczy wiecznym,

suwerennym wyborem przez faske Boza do usprawiedliwienia i zbawienia.



Wyjasnieniem usprawiedliwienia grzesznika nie moze by¢ nic w nim samym, gdyz
jest on winny i calkowicie zdeprawowany, Iacznie z tym, Ze jego wola jest
niewolnikiem grzechu. Grzesznik sam w sobie nie ma ani prawa, ani zdolnosci do
wiary, a przez wiare — zdolnosci uczynienia siebie obiektem Bozego daru

usprawiedliwienia.

Zrédlem i wyjasnieniem samej wiary grzesznika, jako usprawiedliwiajacego wyroku
Boga poprzez te wiarg, jest wieczny wybdr Boga tego grzesznika. Kanony z Dordt

wyrazaja te zaleznos¢ wiary, ktora usprawiedliwia wybranie:

,To, ze niektdrzy otrzymujq dar wiary od Boga, a inni nie, wynika z odwiecznego
wyroku Bozego...Zgodnie z tym wyrokiem Bog laskawie zmigkcza serca wybranych,
nawet te najbardziej uparte, oraz sktania je do uwierzenia; tych zas, ktérych nie
wybrat, pozostawia ich wtasnej nieprawosci i w uporze na sprawiedliwy sqd. W tym
wlasnie objawia sie gteboki, taskawy a jednoczesnie sprawiedliwy podziat wsrod ludzi
réownie zastugujgcych na zgube, [przez] wyrok wybrania i potepienia objawiony w

Stowie Bozym "t

Na biblijne poparcie tego stwierdzenia o zaleznosSci wiary, z jej funkcja
usprawiedliwiajaca, Kanony przywotuja Dzieje Apostolskie 15:18 (Znane sq Bogu od
wiekow wszystkie jego sprawy.) i Efezjan 1:11 (W nim, méwie, w ktérym tez dostapilismy
udziatu, przeznaczeni wedlug postanowienia tego, ktory dokonuje wszystkiego wedtug rady

swojej woli;).
DOSWIADCZENIE USPRAWIEDLIWIENIA I ELEKC]T

Umiejscowienie Zrodla usprawiedliwienia w wiecznym, taskawym wyborze Boga
jest kwestia wlasnego doswiadczenia usprawiedliwionego grzesznika. Jest to takze
sprawa najwyzszej wagi dla zapewnienia wierzacego grzesznika o miltosci Boga do
niego i o jego pewnym zbawieniu. W chwili usprawiedliwienia grzesznik, ktoremu
przebaczono, zostaje cudownie uwolniony od winy i wstydu za swoja grzesznos¢ i
wszystkie swoje przestepstwa, wyzwolony od gniewu Bozego, przeklenstwa prawa i
niewoli szatana. Grzesznikowi bramy nieba otwieraja sie¢ dzigki spolecznosci z
Bogiem w Jezusie Chrystusie — grzesznik wota: , Komu i czemu jestem wdzieczny za te
taske usprawiedliwienia? Skqd przychodzi do mnie to przebaczenie i wiara, dzigki ktorej
otrzymuje przebaczenie?” Odpowiedz Ewangelii w jego wtasnej $wiadomosci brzmi:

., Z wczesniejszego, taskawego postanowienia Boga wobec mnie w Jego dekrecie o wyborze”.

e Kanony z Dort 1.6



Bdg pragnie nie tylko, aby Jego lud zostal usprawiedliwiony wyrokiem dajacym
pewnos¢ deklarazji sprawiedliwosci, ale takze, aby wiedzial i byl pewien swego
wiecznego wybrania, to znaczy Bozej wiecznej milosci do swego ludu. Jest to
mozliwe tylko wtedy, gdy usprawiedliwienie ma swoje Zrodto w dekrecie, czyli jesli

Bog usprawiedliwia tych, ktérych ,,przeznaczyt” (Rzym. 8:30).

Aspektem tej pewnosci czyjegos wybrania jest to, ze usprawiedliwiony grzesznik
zdaje sobie sprawg, ze jego usprawiedliwienie wynika z wybrania milosci, ktéra byta
(i jest) szczegdlna i rozrdzniajaca. Dekret bedacy wiecznym zrodlem wiary i
usprawiedliwienia jednych, suwerennie odrzuca takze innych, skazujac ich na smier¢
w niewierze i innych grzechach, niewybaczonych i nieusprawiedliwionych, godnych
zatem wiecznego potepienia. To oswieca usprawiedliwionego grzesznika czysta
faska wybrania, ktéra wyjasnia jego wiare i sprawiedliwos¢, poniza go i zwieksza

jego wdziecznos¢ wobec wybierajacego Boga.

Tym, co szczegdlnie wskazuje i poleca nam wiecznq i niezastuzong taske wybrania jest
wyrazne wiadectwo Pisma Swietego, iz nie wszyscy, lecz tylko niektérzy sq wybrani,
podczas gdy inni mocq odwiecznego wyroku zostajq pominieci, ktorych Bég, w swym
suwerennym, najsprawiedliwszym, nienagannym i niezmiennym upodobaniu
postanowit zostawi¢ w powszechnej nedzy w ktorq z wilasnej woli wpadli, i nie da¢ im

zbawiajqcej wiary... Jest to dekret potepienia”’

Zaden wyznajacy chrzescijanin nie moze uniknaé tego aspektu relacji
usprawiedliwienia i wybrania, chociaz wielu prébuje to zrobic. Jesli w rzeczywistosci
usprawiedliwienie zalezy wylacznie od wybrania, jesli wybranie jest Zrddiem
usprawiedliwienia, jesli wyjasnieniem przebaczenia niektéorym grzesznikom jest ich
wybranie przez Boga, to z koniecznosci wynika z rady Bozej, Ze inni nie wierza i sa
nieusprawiedliwieni. Bég ich nie wybrat, lecz odrzucil. Bdg postanowil, Ze nie da im
wiary, a przez wiare sprawiedliwosci Chrystusowej. To jest rzeczywistos¢,

przerazajaca rzeczywistos¢, jak to wyrazit Kalwin, wiecznego potepienia.

Negacja potepienia, jak czyni to wielu rzekomych protestantow, oznacza narazenie
na szwank prawdy Ewangelii o taskawym usprawiedliwieniu. Odrzucenie
potepienia jest z koniecznosci stwierdzeniem, ze usprawiedliwienie zalezy od woli i
dziatania grzesznika. Wiara lezy zatem w naturalnych zdolnosciach kazdego
grzesznika — w jego rzekomej wolnej woli — i dlatego usprawiedliwienie zalezy od

samego grzesznika, niezaleznie od tego, czy jest to jego dzielo wiary, rzekomo

’ Kanony z Drot 1.15



poprzez te wolng wole, czy tez jakies inne dzieto. Negacja potepienia koniecznie

implikuje nauczanie o usprawiedliwieniu z uczynkow.

Apostol Pawel jest gleboko zaniepokojony ochrona prawdy Ewangelii o
usprawiedliwieniu przez sama wiarg, a jej ostatecznym celem jest uwielbienie Boga
dla zbawienia grzesznikdw (co jest sednem przestania Listu do Rzymian). To
wyjasnia wlaczenie przez Pawtla prawdy o predestynacji do drugiej potowy Rzymian
8 i Rzymian 9-11. Omowienie predestynacji w tym fragmencie nie jest
odosobnionym, dogmatycznym traktatem na ten temat. Jest nieodlaczna czescia
przedstawiania i obrony laskawego usprawiedliwienia z konieczng ochrong
doktryny, ktora zapewnia jedynie predestynacja. Apostol nie zadaje dobrego
powodu teologicznego: , KtdzZ bedzie o cokolwiek oskarzal wierzqcych?” ale: ,Kto bedzie
oskarzat wybranych Bozych?” (Rzym. 8:33, podkreslenie dodane).

Taki jest zwigzek usprawiedliwienia i wybrania, ze usprawiedliwienie powigksza
faske wybrania. Bog tak powiazat usprawiedliwienie z wybraniem jako wiecznym,
suwerennie taskawym Zrodlem usprawiedliwienia, aby prawdziwy Koscidt gloszac
podstawowa prawde Ewangelii o usprawiedliwieniu i wierzacy doswiadczajacy tej
prawdy, ogtaszal, wyznawal i wychwalal wieczne wybranie. Bdg chce, aby
grzesznik, ktéremu przebaczono, zrobit co$ wiecej niz tylko wyslawiat swoja
usprawiedliwiajaca taske. Bog chce, aby Koscidt i wierzacy czynili wiecej niz tylko
glosili chwale o krzyzu Chrystusa. Bog chce, aby Kosciot i usprawiedliwiony
wierzacy poznali, wyznali i wywyzszyli Boze wybranie jako zrédio krzyza, wiary i
usprawiedliwienia. Rzeczywiscie, niewiedza, milczenie i zaprzeczanie wybraniu z

koniecznosci doprowadza do zaprzeczenia lub zepsucia krzyza i usprawiedliwienia.

Tylko wtedy, gdy w gloszeniu i wyznaniu Kosciota doszukamy sie
usprawiedliwienia u jego zrodla w laskawym wyborze Boga, laska Boza w
zbawieniu swego ludu bedzie wiernie i zgodnie z prawda wyznawana na chwatle
Boza. Niezaleznie od tego, czy kosciot lub wyznajacy wierzacy zaczyna dobrze od
uznania usprawiedliwienia przez sama wiarg, jesli ten kosciét lub wyznajacy
wierzacy odmoéwi gloszenia lub wyznawania wybrania jako zZrddia
usprawiedliwienia, ten kosciét lub wyznajacy wierzacy w koncu nie bedzie modgt
zachowac usprawiedliwienie jedynie przez wiare. Ten kosciot lub wyznajacy wiare
popadnie w herezje usprawiedliwienia przez wiare i uczynki. Niechetni z
jakiegokolwiek powodu do odwaznego i ciaglego gloszenia lub wyznawania
usprawiedliwienia, ktérego Zrodlem i wyjasnieniem jest wieczne wybranie Boga, w

konicu beda glosi¢ lub wyznawad, ze Zrédlem i wyjasnieniem usprawiedliwienia jest



sam grzesznik — jego dzieto wiary w ramach jego wolnej woli i innych dobrych

uczynkow.

Chociaz gtowna doktryna Reformacji, zarowno dla Kalwina, jak i dla Lutra, bylo
usprawiedliwienie wyltacznie przez wiare, najglebsza troska Reformacji, zarowno dla
Lutra, jak i dla Kalwina, nie bylo usprawiedliwienie wylacznie przez wiare, ale
zbawienie w Chrystusie przez suwerenna faske Boga, majaca swoje zrédlo w
wiecznym wyborze, ktéoremu towarzyszy wieczne, suwerenne potepienie. To, Ze
Luter nieco ztagodzit te troske na pdzniejszym etapie swojej postugi, pod wpltywem
Filipa Melanchtona, bylo fatalne dla podzniejszego luteranizmu - fatalne dla

wyznania przez pozniejszy luteranizm usprawiedliwienia wylacznie przez wiare.

Powodem heretyckiej rzymskokatolickiej doktryny o usprawiedliwieniu jest niechec
tego kosciota do prawdy o predestynacji. W samym srodku odrzucenia przez Rzym
prawdy o usprawiedliwieniu przez sama wiare znajduja si¢ zaréwno jego
stwierdzenie, ze doskonale zdaje sobie sprawe ze zwiazku pomiedzy predestynacja,
czyli wybraniem, a usprawiedliwieniem, jak i wyraz jej wstretu do doktryny o

wyborze.

Co wiecej, nikt, dopoki jest w tym smiertelnym zZyciu, nie powinien tak daleko
przypuszczac, jesli chodzi o tajemngq tajemnice Boskiego przeznaczenia [wybrania],
aby z calg pewnosciq stwierdzic, ze z calq pewnosciq znajduje sie w liczbie
predestynowanych; jakby prawdg byto, Ze usprawiedliwiony albo nie moze juz wiecej
grzeszyc, albo jesli zgrzeszy, powinien przyrzec sobie pewnq skruche; bo inaczej niz

poprzez specjalne objawienie nie mozna poznac, kogo Bog sobie wybrat. 8

Poniewaz Arminianie odrzucili prawde o suwerennym, bezwarunkowym wyborze,
zaprzeczyli takze szczegOlnemu, ograniczonemu odkupieniu krzyza, ktore
zaslugiwalo na wiare i usprawiedliwienie dla wybranych. Herezja ta wymagata od
teologii arminianskiej zepsucia doktryny o usprawiedliwieniu. Usprawiedliwienie w
teologii arminianiskiej nie jest przypisywaniem postuszenstwa Chrystusa w wyborze
grzesznikdw na podstawie wiary. Chodzi raczej o to, aby Bdég traktowal sama wiare
grzesznika i postuszenstwo wiary jako sprawiedliwos¢ grzesznika wobec Boga, a
wiara i postuszenstwo maja swoje zrédto w wolnej woli grzesznika, zgodnie z
teologia arminianska. Powszechne, warunkowe wybory wymagaja powszechnego
pojednania. A powszechne pojednanie wymaga warunkowego uspraawiedlwienia,

to znaczy usprawiedliwienia skladajacego sie z aktu wiary grzesznika i przez niego

8 Kanony i dekrety Synodu Trydenckiego, sesja szdsta, dekret o usprawiedliwieniu 12



uwarunkowanego. Te heretycka doktryne o usprawiedliwieniu, wywodzaca si¢ z

tatszywej doktryny o wyborze, Kanony z Dordt potepiaja:

Synod odrzuca bledy tych: Ktérzy nauczajq: Ze nowe przymierze taski, jakie zawart
Bog Ojciec z cztowiekiem za posrednictwem smierci Chrystusa, nie polega na tym, ze
poprzez wiare, ktéra przyjmuje zastugi Chrystusa, jestesmy usprawiedliwieni przed
Bogiem i zbawieni, lecz na fakcie, iz Bog, odwotawszy zgqdania doskonatego
postuszenstwa wiary, uwaza samq wiare i postuszenstwo wierze, mimo iz
niedoskonate, za doskonate postuszenstwo prawu, i ocenia to jako godne nagrody zycia

wiecznego poprzez taske.

Prawidlowo artykut ten okresla owe twierdzenie jako ,nowe i obce usprawiedliwienie

cztowieka przed Bogiem, wbrew opinii catego Kosciota.””

FEDERALNA WIZJA O USPRAWIEDLIWIENIU I ELEKCJI

Ostatecznie przyczyna heretyckiej doktryny o warunkowym, a zatem mozliwym do
stracenia, usprawiedliwieniu, ktorej naucza federalna wizja, jest jej doktryna o
warunkowym, a zatem mozliwym do stracenia, wyborze. W federalnej wizji to
warunkowe, utraconalne usprawiedliwienie, ktérego korzenie tkwig w
warunkowym wyborze, szczegdlnie charakteryzuje sfere przymierza. Bég wybrat
wszystkie ochrzczone dzieci wierzacych rodzicow. Wedlug tego powszechnego,
warunkowego i utracalnego wyboru Bdg usprawiedliwia takze wszystkie
ochrzczone dzieci. Ale to usprawiedliwienie jest warunkowe. Jezeli dzieci nie spelnia
warunku wiary i beda to czyni¢ do konca swego zycia, straca swoje

usprawiedliwienie i zostana potepione na wieki.

Pierwszy rozdziat ksiazki bedacy quasi-oficjalnym oswiadczeniem teologii federalnej
wizji wizji nosi tytul , Przymierze i wybdr”. Teolog federalnej wizji John Barach
wyijasnia teologie federalnej wizji jako nauczanie, ze podczas chrztu Bog ustanawia
swoje przymierze laski ze wszystkimi ochrzczonymi dzie¢mi. Wszystkim sktada

obietnice przymierza. Z nimi wszystkimi zawiera przymierze taski. On ,prawdziwie

? Kanony z Dort 2 § 4. W Swietle odmowy zaréwno federalnej wizji , jak i teologii wyzwolonej, aby pozwoli¢
wyborom rzadzi¢ przymierzem i jego zbawieniem, warto zauwazy¢, ze tutaj Kanoy bronig wybrania jako Zrédta
,howego przymierza faski” przed odrzuceniem przez Arminian zarzadzania zbawienia przymierza przez
wybranie.



wprowadza tych ludzi w swoje przymierze, w jednos¢ z Chrystusem. Sq ,w Nim”, zeby uzy¢

stow Jezusa z Jana 15. Majq udzial w Jego btogostawienstwach 10

Te blogostawienstwa obejmuja usprawiedliwienie. Obietnice dane wszystkim
dzieciom podczas ich chrztu, obietnice, ktore Bég zaczyna spelnia¢ takze wobec
wszystkich ochrzczonych dzieci, obejmuja ,adoptacje... jako Jego dzieci” i ,zmycie
naszych grzechow”.* Ale to usprawiedliwienie i wszystkie blogostawienstwa
zbawienia obiecane i zaczete udzielane podczas chrztu sa warunkowe. Ich trwanie i
realizacja w zyciu wiecznego zaleza od wypelnienia przez dziecko warunkow
catkowitej wiary i postuszenstwa prawu Bozemu. ,Ta relacja przymierza jest
warunkowa. Wzywa do pokuty, wiary i nowego postuszeristwa... Zycie w przymierzu jest

[warunkowe]” 2.

Wyijasnieniem warunkowosci usprawiedliwienia wszystkich ochrzczonych dzieci jest
warunkowos¢ ich wybrania przez Boga. Wybrat wszystkie dzieci bezwarunkowo do
zbawienia, ale ich dalsze trwanie w zbawieniu, tgcznie z usprawiedliwieniem, i
wreszcie cieszenie si¢ zyciem wiecznym jest uwarunkowane. To sa wybory
warunkowe. Wybranie do zbawienia, ktore zalezy od ciagtej wiary i postuszenstwa
dziecka w celu wprowadzenia go do zycia wiecznego i chwaly, jest wyborem

warunkowym.

To wilasnie ta heretycka doktryna wyboru stanowi podstawe heretyckiej doktryny
usprawiedliwienia zawartej w federalnej wizji. Wyjasnia, dlaczego w teologii
federalnej wizji usprawiedliwienie moze zosta¢ utracone. Czlowiek jest
usprawiedliwiony przez pewien czas, ale mimo to moze zgina¢ pod Bozym
potepieniem. Wyjasnia, dlaczego usprawiedliwienie w teologii federalnej wizji
opiera si¢ na uczynkach. Wybranie zalezne od wiary grzesznika i dobrych uczynkéw
jako warunku wymaga usprawiedliwienia ze wzgledu na wiare (jako dzielo

grzesznika) i inne dobre uczynki grzesznika.

W  swojej przelomowej ksiazce propagujacej teologie federalnej wizji w
konserwatywnych kregach Reformowanych i Prezbiteriariskich Norman Shepherd
opowiadatl si¢ za wybraniem do zbawienia rzadzonym przez przymierze, a nie
przymierzem laski rzadzonym przez wybranie. Wyjasnit, na czym polega taka

doktryna o wyborze. Jest to doktryna, ktéra sprawia, ze wieczny, suwerenny i

10 Barach, “Covenant and Election,” w Wilkins and Garner, The Federal Vision, s. 37
" Tamze. s. 41
12 Tamze, s. 37



skuteczny dekret, o ktorym Shepherd mowil bez ogrodek, staje si¢ nieistotny.
Jedynym wyborem, ktéry sie liczy, jest dekret Bozy, ktéry powotuje do zbawienia
wszystkich ochrzczonych cztonkow widzialnego, ustanowionego kosciota, jesli nie
wszystkich ludzi bez wyjatku. Ale ten dekret jest warunkowy. Sukces w zbawieniu
grzesznikow zalezy od ich wiary i postuszenistwa przez cate Zycie. Moze to skonczy¢
sie i w wielu przypadkach konczy sie potepieniem, ktore podobnie jak wybranie jest
uwarunkowane wiarg lub niewiara grzesznika. Przykladami tego warunkowego
wybrania przymierza, ktore wedlug Shepherda staje sie potepieniem, sa Saul i
Judasz Iskariot. Wybrani przez Boga w ramach bezwartosciowego, ale niezwykle
waznego wybrania przymierza, zostali odrzuceni, poniewaz nie spetiali warunkéw

wiary i postuszenstwa.

Wykazujac, ze jego wybranie na mocy przymierza, pomimo catej swojej stabosci
przynoszacej ujme Bogu, jest jednak prawdziwym wyborem grzesznikow ku
zbawieniu, Shepherd wyjasnit Jana 15:1-8, fragment modwiacy o wycinaniu z
winorosli gatezi, ktére nie przynosza owocu: jako nauczanie, ze ci, ktorzy zostali
odcigci, byli pierwotnie prawdziwie zlgczeni z Chrystusem w zbawczym zwiazku,
zgodnie z Bozym wybraniem na mocy przymierza, tak samo prawdziwie jak ludzie,
ktorzy wydaja owoce i wytrwaja do zycia wiecznego. Bozy przymierzowy wybodr do
zbawienia tych, ktdrzy ging, jest porazka. Pamietajcie, ze to wybory sa naprawde

wazne.

Niech nikt nie oczyszcza Shepherda z zarzutdéw, zakladajac, Ze ten nieskuteczny
wybor jest w teologii Shepherda nie wyborem nauczanym w Piémie Swietym, ale
jedynie wymystem Shepherda przy pomocy wyzwolonych kosciotow
reformowanych, Shepherd utrzymywal, Zze warunkowy wybodr federalnej wizji jest
tym, czego naucza si¢ w LiScie do Efezjan 1. Wybranie, ktére jest ,w [Jezusie
Chrystusie]” od czasu ,przed zalozeniem Swiata” z boskim zamierzeniem, aby wybrani
byli ,Swieci i bez nagany” i ktore zostato ogloszone ,w mitosci” dla wybranych
wybranie, ktérego ostatecznym celem bylo ,uwielbienie chwaty Jego faski” i ktdre
urzeczywistnilo sie przez ,odkupienie przez Jego krew”, w wielu przypadkach okazuje

sie¢ calkowita i niechlubna porazka. Rzeczywiscie, ten wybdr staje si¢ potepieniem.*

Poniewaz w teologii Normana Shepherda wybranie jest warunkowe, podobnie jest z

odkupieniem przez smier¢ Chrystusa i usprawiedliwieniem. Wybranie zalezne od

B Shepherd, Call of Grace, s. 79-91



grzesznika ~wymaga  warunkowej Smierci Chrystusa i  warunkowego

usprawiedliwienia.™

Nie istniejq réZnorakie postanowienia wybrania, lecz jedno i to samo postanowienie
dotyczqcego tych wszystkich, ktorzy majq byc zbawieni, zarowno zyjgcych w Nowym
jak i w Starym Przymierzu. Pismo Swiete stwierdza, iz jedno sq: upodobanie Bozej
woli, cel oraz rada, zgodnie z ktorg wybrat nas od wiecznosci, zaréwno do taski jak 1
uwielbienia, zbawienia jak i ku drodze zbawienia, ktorq dla nas wyznaczyt, abysmy po

niej kroczyli®

Chociaz federalna wizja jest znana lub przynajmniej powinna by¢ uznawana za
herezje w odniesieniu do nauki o usprawiedliwieniu, jej podstawowym bledem jest
fatszywa doktryna wybrania. W teologii federalnej wizji wybodr nie jest ,Zrodlem
wszelkiego zbawiennego dobra; z ktdérych pochodzi wiara [a wiec i usprawiedliwienie],
$wietod¢ i inne dary zbawienia, a w koticu samo zycie wieczne, jako jego owoce i skutki”16. Ze
w teologii federalnej wizji wybdr nie jest ,Zrddlem” kazdego zbawczego dobra,
zwlaszcza usprawiedliwienia, w przymierzu w zaden sposdb nie zwalnia tej herezji
od potepienia ze strony Kanondéw. Kanony nie wyznajg, ze wybranie jest Zrédiem
wszelkiego zbawczego dobra z wyjatkiem zbawczego dobra przymierza. Wybranie
jest zrodlem wszelkiego zbawczego dobra w przymierzu laski, zwlaszcza w
odniesieniu do zbawienia ochrzczonych dzieci wierzacych. Zatem doktrynalnym
grzechem federalnej wizji jest odmowa uznania, ze wybdr rzadzi zbawieniem
przymierza. Stabo$¢ wspolnoty kosciotdow Reformowanych i Prezbiterianiskich w
potepianiu federalnej wizji i dyscyplinowaniu jej zwolennikdéw jest przewazajaca
staboscia tych kosciotow w zakresie wyznawania i gloszenia predestynacji Boga,

bedacego przedmiotem pierwszej czesci doktryny Kanonéw z Dort.

! 7asadnicze znaczenie jego fatszywej doktryny wybrania i fatszywej doktryny wybrania federalnej wizji dla ich
heretyckiej doktryny o usprawiedliwieniu sprawia, ze pominiecie krytyki tej doktryny wybrania w badaniu
federalnej wizji przez teologéw Westminster West jest niewybaczalne. To pominiecie stanowi powazng, jesli nie
fundamentalng stabos$¢ badania (zob. Covenant, Justification, and Pastoral Ministry: Essays by the Faculty of
Westminster Seminary California, red. R. Scott Clark [Phillipsburg, NJ: P&R, 2007]). Na to pominiecie zwraca
uwage jeden z autoréow: ,,zaden esej nie porusza bezposrednio kwestii relacji przymierza z wybraniem” (23). Czy
mozna byc¢ zbyt podejrzliwym, zastanawiajac sie, czy sami teolodzy trzymali sie doktryny dobrointencyjnej
oferty ewangelii oraz doktryny o warunkowym przymierzu taski ze wszystkimi ochrzczonymi dzie¢mi wierzgcych
rodzicdw, to znaczy doktryny gtoszenia i przymierza, ktérymi nie rzadzi elekcjasa mato usposobieni i mato zdolni
do przeciwstawienia sie teologii federalnej wizji silng doktryng elekcji, ktérej towarzyszy rownie silna doktryna
reprobacji?

r Kanony z Dort 1.8

® Tamze. 1.8



OH, TA “NIEBEZPIECZNA” DOKTRYNA ELEKC(C]JI

Ludzie federalnej wizji otwarcie wyznaja, ze ich teologia wiele zawdziecza, a w
istocie stanowi uzasadniony rozw¢j, doktryny przymierza wyzwolonych kosciotléw
reformowanych, ktorych ojcami byli Klaas Schilder i Benne Holwerda. Nic wiec
dziwnego, ze teologia tych kosciotdow sklania si¢ ku nauce o usprawiedliwieniu
przez wiare, ktéra jest warunkiem usprawiedliwienia, a nie wiare, ktora jest
srodkiem usprawiedliwienia, oraz przez dobre uczynki grzesznika. Podobnie jak jej
corka, teologia federalna wizji, teologia wyzwolona stawia warunek
usprawiedliwiajacej wiary ~w  przymierze. Przymierzowa  obietnice
usprawiedliwienia i zbawienia Bdg daje jednakowo wszystkim ochrzczonym
dzieciom. Ale obietnica jest warunkowa. Jej realizacja zalezy od spelnienia przez
dziecko warunku: wiary i uczynkéw wiary. Dlatego niektdrzy, ktorym zostata dana

taskawa obietnica przymierza, gina.

Wyjasnienie tego warunkowego usprawiedliwienia i zbawienia poprzez przymierze
jest takie, ze wybranie nie reguluje przymierza i jego zbawienia. Jakze wyzwoleni
teolodzy wsciekajq si¢ na zwiazek przymierza i wybrania, w ktéorym to wybranie
rzadzi przymierzem. Jezeli jednak wybranie — wola Boza — nie rzadzi przymierzem i
jego zbawieniem, lacznie z usprawiedliwieniem, przymierzem 1zadzi wola
ochrzczonego dziecka. Zatem usprawiedliwienie nastepuje przez wiare jako
warunek i przez uczynki! Teologia wyzwolona jest zasadniczo zastosowaniem , do
zbawienia na mocy przymierza. Arminianizmu, Arminianizmu zwalczanego i

potepianego przez Kanony z Dort.

W swojej niedawnej obronie Shepherda i teologii federalnej wizji wyzwolony teolog
Ralph F. Boersema doskonale dal do zrozumienia, Zze federalna wizja jest
uzasadnionym i zgodnym z prawem dla Boersemy rozwojem teologii wyzwolonych
reformowanych’”. Boersema przyznaje i aprobuje, ze Shepherd i federalna wizja
wyjasniaja Jakuba 2:24 jako nauczanie ,usprawiedliwienia w tym samym sensie
sgdowniczym, co Pawet”.’® To stwierdzenie samo w sobie potepia Shepherda, federalng
wizje, Boerseme i ewidentnie doktryne wyzwolonych ko$ciotow reformowanych o
usprawiedliwieniu jako heretycka doktryne kosciota rzymskokatolickiego, ktdra
Reformacja i wszystkie wyznania reformowane potepiaja jako herezje ujawniong w

Rzymian 3-5.

v Boersema, Not of Works.
T3 mze, s. 42



Jesli Jakub naucza o usprawiedliwieniu w tym samym sensie kryminalistycznym co
Pawet, Jakub naucza, ze Bdg uznaje wierzacego grzesznika za sprawiedliwego nie
na podstawie samej wiary, ale na podstawie wlasnych uczynkéw grzesznika. Jesli
Jakub naucza o usprawiedliwieniu w tym samym sensie sadowniczym co Pawel,
podstawa usprawiedliwienia jako sadowniczego odpuszczenia grzechéw i uznania
grzesznika za sprawiedliwego nie jest postuszenstwo samego Chrystusa, ale
postuszenstwo samego grzesznika. Przypomnijmy, ze Reformacja wyjasnita, Ze List
Jakuba 2 mowi o usprawiedliwieniu w innym znaczeniu niz Pawel w Liscie do
Rzymian 3-5. Reformacja wyjasnita, ze List Jakuba 2 wuczy demonstragji

usprawiedliwienia.

Stusznie teolog wyzwolony opisuje nauke Shepherda o usprawiedliwieniu, ktorej

broni Boersema, jako nauke, ze , do usprawiedliwienia potrzebne sq uczynki”:

Niektorym nie podoba sie to, ze Shepherd twierdzi, ze uczynki sq konieczne do
usprawiedliwienia. Mdwiq, Ze uczynki sq owocem i dowodem wiary i zawsze podqzajq
za wiarq, ale Pasterz mowi cos wiecej. Dla niego uczynki sq konieczne nie tylko do

uswigcenia, ale takze do usprawiedliwienia®

To, co Boersema mial na mysli mowiac o koniecznosci uczynkéw dla
usprawiedliwienia, jasno wynika z jego wyjasnienia Listu do Rzymian 2:13.
Zaprzecza twierdzeniu, ze wyrazenie ,czynigcy Prawo bedq usprawiedliwieni” nalezy
,rozumie¢ hipotetycznie w tym sensie, Ze nie ma 0sob, ktdre zaliczatyby si¢ do tej klasy”.
Wrecz przeciwnie, wedlug niego tekst uczy rzeczywistosci: usprawiedliwienie
nastepuje przez wykonywanie uczynkow prawa. Usprawiedliwienie nastepuje w

istocie przez uczynki, a nie przez wiare. 2

Takie usprawiedliwienie ma charakter warunkowy. Ten zasadniczy element
zbawienia zalezy od woli i dzialania samego grzesznika. Boersema entuzjastycznie
wyznaje te doktryne: ,Wiele fragmentéw Pisma Swietego [...] uzaleznia nasz wieczny
dobrobyt od tego, co robimy”. Boersema stwierdza, ze mowiac o naszym ,wiecznym
dobrobycie”, ma na mysli szczegdlnie nasze usprawiedliwienie: ,dla usprawiedliwienia

potrzebne sq uczynki”?.

Zrédtem jego wyzwolonej doktryny o usprawiedliwieniu z uczynkéw,

usprawiedliwieniu, ktére w zwiazku z tym moze zosta¢ utracone i sta¢ sie

T3 mze, s. 214
*® Tamze, s. 198-201
2 Tamze, s. 187



potepieniem, jest dla Boersemy charakterystyczna wyzwolona odmowa wyznania, ze

zrédlem i fontanng przymierza zbawienia jest wieczne wybranie Boga.

Ta mitos¢ przymierza jest mitoscig Ojca do jego dzieci i jest dana wszystkim cztonkom
ludu przymierza. Nie jest ona skierowana jedynie do wybranych i nie sprowadza
jedynie ludu na fono Ewangelii. Chrzest symbolizuje zjednoczenie z Bogiem w

Chrystusie, a nie tylko oferte zjednoczenia >

Boersema twierdzi, ze obietnica przymierza; zbawienie przymierza, lgcznie z
usprawiedliwieniem; i samo przymierze sa warunkowe. Ostatecznym wyjasnieniem,
szczegOlnie w przypadku Boersemy i wyzwolonych koscioléw reformowanych, jest
to, Ze wybranie, wybranie do zbawienia na mocy przymierza, jest warunkowe. ,, Bég
realizuje swoje powolanie i wybranie w procesie historycznym. W tym procesie niektorzy
przez pewien czas znajdujq sie wsrod wybranych, a pdéZniej zostajq potepieni”?. Wedtug
teologii wyzwolonej ,przymierze nie jest bezwarunkowe”?. Przymierze nie jest
bezwarunkowe, poniewaz ono i jego zbawienie nie maja swojego ,,Zrédta, "uzywajac

stownictwa Kanonéw, w bezwarunkowym wyborze Bozym.

Kwestia ~ wspodtczesnego  konfliktu o usprawiedliwienie w  nominalnie
konserwatywnych kosciotach reformowanych, prezbiterianskich i ewangelickich nie
jest usprawiedliwienie, ale elekcja. Zaprzeczanie temu, Zze wybranie jest Zrédiem
przymierza zbawienia, w sposdb konieczny otwiera te koscioly na herezje
usprawiedliwienia z uczynkow. Odrzucenie predestynacji zapewnia obecnos¢ i
rozkwit w tych kosciotach falszywej doktryny o usprawiedliwieniu warunkowym, to
znaczy usprawiedliwieniu, ktdre zalezy od wiary grzesznika i jego innych

uczynkow.

Koscioty Reformowane i teolodzy boja sie dzis doktryny elekcji. Obawiaja sie, ze
wybranie bedzie zrédltem, z ktérego wyplywa cale zbawienie, a w szczegdlnosci
podstawowe btogostawienstwo usprawiedliwienia. Boja si¢ taskawej, suwerennej i
nieodpartej woli Boga. Obawiaja sie, ze ta wola Boza (i wszystkie taski Boze, ktdre z
niej wyplywaja) sprawi, ze wybrani grzesznicy stang si¢ nieostrozni i beda
profanami.. Obawiaja sie, ze wybranie nie uczyni wybranych grzesznikdéw
wystarczajgco  $wietymi. Obawiaja sie, Ze wybranie ostabi poczucie

odpowiedzialnosci wybranego grzesznika. Elekcja to ,niebezpieczna doktryna”.

2 Tamze, s. 137
2 Tamze, s. 101
*Ta mze, s. 85



Przynajmniej tak mowia. Jesli szczerze mowia o swoim strachu, ich strach jest

grzeszny. Imie tego strachu to niewiara.

Biblia i wyznania Reformowane demaskuja te rzekoma obawe jako falszywa. W
rzeczywistosci tym, co niepokoi wrogow wybrania, szczegdlnie jako zrddla
usprawiedliwienia, jest to, Ze elekcja nie pozostawia miejsca na ich ustalenie, ze wola
samego grzesznika bedzie Zrdodlem calego jego zbawienia, zwlaszcza jego
usprawiedliwienia. Bozy wybdr jako zrddlo usprawiedliwienia decyduje, ze
usprawiedliwienie nastepuje wylacznie przez wiare, bez uczynkéw grzesznika.

Heretycy pragna usprawiedliwienia na podstawie uczynkdéw grzesznika.

Elekcja jest rzeczywiscie niebezpieczna doktryna. Jest to niebezpieczne, a nawet
smiertelne, dla nauki o usprawiedliwieniu na podstawie wiary i dla nauki o

usprawiedliwieniu z uczynkow.

Elekcja nie jest niebezpieczna w mysleniu wybranego wierzacego, nie bardziej niz
byla dla Pawla czy dla Synodu w Dort. Wrecz przeciwnie, Elekcja zapewnia.
Zapewnia jako zrédlo usprawiedliwienia. Zyje w $wiadomosci wierzacego
grzesznika, Ze jest on sprawiedliwy przed Bogiem przez wiare nie dlatego, ze spelnit
warunek wiary i na pewno nie dlatego, ze spelnia dobre uczynki, ale dlatego, ze Bog

wybrat go odwiecznie w mitosci.

Boze usprawiedliwienie wierzacego grzesznika jest taskawe. Jest taskawe, poniewaz
dokonuje si¢ przez sama wiare, bez uczynkéw grzesznika. Jest ono tym laskawsze,
ze jego poczatkiem jest wybranie. Bog nie tylko usprawiedliwia bezboznych (Rzym.
4:5). Bog nie tylko wyraza swoja milos¢ do nas przez to, ze gdy byliSmy jeszcze
grzesznikami, jako podstawa naszego usprawiedliwienia Chrystus za nas umart
(5:8). Ale takze taska usprawiedliwienia polega na tym, ze jej zZrodlem, czyli
ostatecznym zrddlem, jest to, Ze Bog z mitosci wybrat nas, ktérzy nie jawili si¢ przed
Nim sprawiedliwi, kiedy On wybierat, ale jako nieprawi, to znaczy jako ci, ktorzy

mieli by¢ usprawiedliwieni za cenge wybawienia wlasnego Syna na $mier¢ krzyzowa.
Coz za Taska, taska usprawiedliwienia! Zaakcentowana elekcja jako jej zrédiem!

Nie ma nikogo coraz mniej corbeztroskiego i coraz mniej bluznierczego, za to coraz
bardziej odpowiedzialnego, coraz bardziej gorliwego w swietosci zycia, nikogo, kto
coraz barzdiej kocha Boga niz grzesznik usprawiedliwiony jedynie przez wiare,
ktory zyje w swiadomosci, ze zrodlo jego usprawiedliwienia jest taskawym wyborem

Boga.
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