Mylenie laski z opatrznoscia

Dawid J. Engelsma

Podstawowym btedem doktrynalnym teorii faski powszechnej, nauczanej przez dr Richarda Mouwa,
jego mentora Abrahama Kuypera i jego licznych sojusznikéw w ko$ciotach reformowanych i
prezbiterianskich na catym $wiecie, jest to, ze myli ona taske i opatrznos¢. Wielu twierdzi, ze istnienie
Swiata jest taska; to, ze czlowiek nie stat si¢ diablem w wyniku upadku, byto taska; deszcz i stonce sa
taska; zdolno$ci muzyczne Beethovena byly taska; to, ze moj przyzwoity, niewierzacy sasiad nie
popelnia grzechow markiza de Sade (o ile wiemy), jest taska; i to, ze Grecja w czasach minionych i
Stany Zjednoczone obecnie rozwijajg wielka cywilizacje, jest taska.

Pomieszanie taski i opatrznos$ci jest niewybaczalne dla teologow i kosciotdow reformowanych.
Wyznania wiary reformowane wyraznie i ostro rozr6zniajg te dwie moce i dzieta Boga.
Konsekwencje tego pomieszania sg destrukcyjne dla biblijnej, reformowanej wiary i zycia.

Opatrznos¢, ktora podaza za dzietem stworzenia na poczatku, jest moca Boza, ktéra podtrzymuje
wszystkie rzeczy w istnieniu i nimi rzadzi. ! Laska, ktora dokonuje dzieta odkupienia, jest mocg Boza,
ktora blogostawi i zbawia winnych, zepsutych grzesznikow. 2

Moc opatrznosci jest kierowana przez rad¢ opatrznosci, ktora jest madrym planem Boga,
postanawiajgcym, ze i w jaki sposob wszystkie rzeczy bedg Go chwali¢ w dniu Jezusa Chrystusa. 3
Moc taski ma swoj poczatek w radzie predestynacji i jest przez nig kontrolowana, ktorej celem jest
zbawienie wybranego Kosciota (Ef. 1:3-12).

Moc opatrznosci jest wszechogarniajaca, rozciaga si¢ na diabty i aniotow, obejmujac zaréwno zle
uczynki potgpionych, jak i dobre uczynki wybranych. 4 Moc taski jest szczegolna, rozciagajac sie
wylgcznie na wybrany kosciol w Jezusie Chrystusie.

Opatrznos$¢ stuzy tasce. Podtrzymywanie i rzadzenie przez Boga wszystkimi rzeczami przynosi
duchowe i wieczne dobro wybranych wierzacych. W swojej opatrznosci Bog zsyta na wierzacego zto,
ktore dziata dla jego dobra. ® Wedtug oryginalnego niemieckiego wydania 10 Dnia Pafiskiego
Katechizmu Heidelberskiego opatrzno$¢ Boza sprawia, ze wszystkie rzeczy ,,przychodza do nas”, to
znaczy do nas, ktorzy wierzymy w Jezusa Chrystusa, z ojcowskiej reki Boga (niem. ,,alles ... von
seiner vaterlichen hand uns zukomme” - wszystko... przychodzi do nas z Jego ojcowskiej reki).
Opatrznos$¢ dziata dla blogostawienstwa dzieci Bozych. Katechizm jasno méwi, ze opatrznos¢ nie
zamierza ani nie dokonuje blogostawienstwa wszystkich ludzi bez wyjatku: ,,Wszystko... przychodzi
do nas z Jego ojcowskiej reki”.

Opatrznos$¢ stuzy tasce, ale opatrzno$¢ nie jest taskg. Opatrzno$¢ sama w sobie nie uwalnia od grzechu.
Opatrzno$¢ sama w sobie nie blogostawi. Opatrzno$¢ sama w sobie nie dokonuje czy nie osiaga
prawdziwego dobra kogokolwiek. Sama Opatrzno$¢ nie objawia mitosci Boga do nikogo, tak jak

sama nie §wiadczy o nienawisci Boga do kogokolwiek. Oznacza to, ze z faktu, iz ktos istnieje, jest
cudownie uzdolniony i posiada wielkie bogactwo, nie mozna wywnioskowac, ze jest on przedmiotem
Bozej taski. Pomys$lmy o bezboznych z Psalmu 73. Podobnie, z faktu, ze kto$ jest cigzko
doswiadczony, nie mozna wywnioskowacé, ze jest przedmiotem Bozego gniewu. Pomys$lmy o Hiobie.

To, ze opatrzno$¢ nie jest faska, jest oczywiste na pierwszy rzut oka. Samo istnienie nie jest taska dla
cztowieka. Jezus powiedziat o zdrajcy, ze ,,Lepiej byloby dla tego cztowieka, aby si¢ nie narodzil”
(Mt. 26:24). Opatrzno$¢ daje diabtu istnienie i wiele wspaniatych zdolnosci. Jesli opatrznos¢ jest
taska, to Bog jest taskawy dla Szatana.



Opatrzno$¢ obejmuje zto w ludzkim zyciu 1 historii. Je§li opatrznos¢ jest taska, potop byt taska dla
tych, ktorzy w nim zgingli; siarka i ogien, ktore spadty na Sodome i Gomore, byty taska dla tych
miast; rezim nazistowski byt taska dla Zydéw; a gwalt i morderstwo matych dziewczynek przez
potwornie niegodziwych mezczyzn w dekadenckim spoleczenstwie sg taska dla tych dziewczynek i
ich rodzicow.

Opatrznos¢ Boza bedzie wiecznie podtrzymywac i rzadzi¢ pieklem i jego mieszkancami. Kto powie,
ze ta opatrznos$¢ bedzie taska dla potepionych?

Opatrzno$¢ sama w sobie nie jest taskg nawet dla wierzacego dziecka Bozego. Rozwaz dobre rzeczy,
ktére spadaja na wierzacego. Dobrze nawodniona ziemia w poblizu Sodomy nie byta
btogostawienstwem dla Lota. Wielkie bogactwo lub uderzajace pigkno, ktore przychodzi do
chrzescijanina, moze okaza¢ si¢ duchowo, a nawet fizycznie, destrukcyjne.

Rozwaz zle rzeczy, ktore napotykajg wierzacego. Sama w sobie $mier¢ ukochanej osoby, ruina
finansowa lub rak nie sa blogostawienstwem, nie odwracaja czlowieka od grzechu i nie maja mocy,
aby przyciagnac cierpiacego blizej do jego Boga. Same w sobie takie rodzaje zta wprawiajg w
rozgoryczenie lub przygnebienie. Nie sama opatrzno$¢, ale taska Boza dziatajaca ze ztem w sercu i
umysle wierzacego sprawia, ze zto staje si¢ korzystne.

Rozwaz grzechy w zyciu dziecka Bozego. One rowniez sg objete opatrznoscig. Czy cudzolostwo
Dawida z Batszeba byto dla niego taska i blogostawienstwem? Samo w sobie? Czy zaparcie si¢
Chrystusa przez Piotra bylo taska dla ucznia? To, ze Bog kierowat tymi grzesznymi uczynkami dla
duchowego i wiecznego dobra Dawida i Piotra, a w zasadzie catego Kosciota, jest poza wszelka
watpliwos$cia. Ale to taska Boza upokarzajaca, przebaczajaca, a nastgpnie odnawiajaca Dawida i
Piotra w zwiazku z ich smutnymi upadkami poblogostawita im, a nie same grzeszne uczynki —
jedynie opatrznos¢.

Laska nie jest w rzeczach. Laska jest w Duchu i ewangelii ukrzyzowanego i zmartwychwstatego
Jezusa Chrystusa.

Rzeczy same w sobie nie sg btogostawienstwami ani przeklenstwami; btogostawienstwo i
przeklenstwo sg zywym Stowem Bozym w, z i przez rzeczy. Dobro¢ Boga dla osoby — boska taska,
ktora ja btogostawi — nie jest identyczna z ziemskim dobrobytem osoby ani nie jest przez niego
determinowana. Dobro¢ Boga dla osoby jest identyczna z jego wiecznym wyborem i jest przez niego
determinowana, znana z prawdziwej wiary w Chrystusa, ktoéra prowadzi mg¢zczyzng lub kobiete do
wiecznej chwaly, niezaleznie od ich fizycznej, ziemskiej, doczesnej ngdzy i niedostatku. ,,(1):
Doprawdy Bog jest dobry dla Izraela; dla tych, ktorzy sa czystego serca”, chociaz czysSci sercem sa
dreczeni przez caly dzien i karceni kazdego ranka (Ps. 73).

Opatrznos¢, nie laska powszechna

Wszystko, co dr Mouw przypisuje tasce powszechnej jest w istocie kwestia opatrznosci, a takze
stworzenia, ktérego kontynuacja jest boskim dzietem opatrznosci.

Dalsze istnienie §wiata po upadku ludzkosci jako niegodziwych, bezboznych ludzi, jest wynikiem
opatrzno$ci, nie taski. Dzieki Swej opatrzno$ciowej mocy Bog utrzymuje Swoje stworzenie w
istnieniu, teraz pod Jego przeklenstwem jako krolestwo Szatana. ’ Swojg opatrznosciowg mocg Bog
utrzymuje upadtego cztowieka jako cztowieka, choé teraz ukazuje obraz diabla i stuzy bogu tego
swiata (Dzieje Apostolskie 17:24-28).

Poglad — popularny wsrod tych, ktorzy myla taske z opatrznoscig — ze Bog musiat udzieli¢
upadtemu cztowiekowi dawki taski powszechnej, aby zapobiec jego staniu si¢ diabtem, jest



catkowicie pozbawiony podstaw biblijnych i wyznaniowych. Ta koncepcja jest niedorzeczna. Tak
samo jak nie ma ewolucji, nie ma réwniez degeneracji gatunku. Dzielo stworzenia ustalito gatunki.
Ani grzech, ani zbawienie nie wplywaja na t¢ niezmiennos¢. Bog stworzyt cztowieka jako cztowieka i
cztowiekiem on pozostaje, niezaleznie od tego, czy jest Swigtym, czy grzesznikiem, czy zostat
uwielbiony w niebie, czy zawstydzony w piekle. Nawet najbardziej zagorzali zwolennicy taski
powszechnej przyznaja, ze potgpieni mgzczyzni i kobiety w piekle pozostang ludzmi, a nie diabtami.
Jednak powodem tego nie bedzie taska powszechna, gdyz nawet wedtug obroncow taski powszechnej,
musi ona usta¢ w dniu Chrystusa.

Cel Boga w kontynuowaniu istnieniu §wiata jako nikczemnej, bezboznej rasy ludzkiej, jest taskawy.
Jego taskawa wola jest zbawienie wybranego Kosciota ze wszystkich narodow i ras dla uwielbienia
Jego chwaly w Jezusie Chrystusie (Ef. 1:9-12). Ten milo$ciwy cel obejmuje rowniez samo stworzenie,
ktore bedzie uczestniczy¢ w ,,chwalebnej wolnosci dzieci Bozych” (Rz. 8:21). Rozpoznajac taskawy
cel opatrznosci nie pomyli si¢ taski z opatrznoscia.

Tak jak opatrzno$¢ wyjasnia dalsze istnienie upadiego swiata, tak rowniez thumaczy réznorodne
fizyczne, umystowe, naukowe, artystyczne, technologiczne i polityczne zdolnosci nieodrodzonych
mezczyzn i1 kobiet. Podobnie, opatrzno$¢ jest sita naturalnego, kulturowego rozwoju narodow.
Jedynym narodem, ktorego rozwoj zawdzigczamy tasce, jest jeden ,,Swigty narod”, Kosciot, duchowe
krolestwo Chrystusa.

Stwarzajac cztlowieka, Stworca obdarzyt go wieloma wyjatkowymi, doskonatymi darami. Niezatarte
pigtno na cztowieku jako cztowieku, odcisnety krolewskos¢ 1 wspolnota. Chociaz upadek powaznie
ostabit naturalne zdolno$ci cztowieka i uczynit go buntowniczym krolem, ktory szuka spotecznosci z
dala od Boga, opatrznos¢ podtrzymuje w cztowieku dar krolewskosci. W tajemniczy sposob,
wszechobecna i wszechmocna potgga opatrzno$ci pobudza i zmusza upadtych ludzi do rozwijania
swoich daréw i umiejgtnosci, czynigce to w celu ostatecznego ustanowienia wielkiego krélestwa $wiata,
w ktérym rasa ludzka bedzie zjednoczona. Innymi stowy, moc Stworcy, ktora stworzyta czlowieka na
poczatku, teraz podtrzymuje go jako cztowieka i naktania go do zachowywania si¢ jak cztowiek.

Aspektem estetycznej natury cztowieka wynikajacym z aktu stworzenia jest muzyka. Upadek nie
pozbawit cztowieka doceniania muzyki i zdolnosci muzycznych. Jako zdolno$¢ dana cztowiekowi
przez jego Stworce, dar muzyki jest dobry. Jednak, gdy zostaje poswigcony przez catkowicie
zepsutego grzesznika na rzecz chwaty cztowieka i promocji krolestwa tego sSwiata, a nie na chwate
Boga i promocje krolestwa Chrystusa, sama czynno$¢ komponowania, grania lub $piewania staje si¢
grzechem.

Wysoko wsrdd zdolnosci ludzkich, jak reformowani zawsze uznawali, znajduje si¢ dar polityczny,
zdolno$¢ do poruszania i rzadzenia ludem i narodem. Adolf Hitler miat ten dar. Sama zdolnos¢ byta
dobra jako dar opatrznosci. Dlatego w pewnym sensie Hitler i jego propagandzi$ci mieli racj¢, wbrew
sobie, gdy glosili, ze Hitler zostal wyniesiony przez ,,opatrzno$¢” jako wyjatkowo uzdolniony
przywodca Niemiec. W rzeczywisto$ci jednak ktamali, gdyz sugerowali, ze Bég dat Niemcom Hitlera
wraz z jego darem rzadzenia w Swojej tasce i jako blogostawienstwo. Pomylili taske z opatrznoscia.
Czy obroncy powszechnej taski chcieliby twierdzi¢, ze Hitler posiadal i wykorzystywat swoj
niezwykly dar rzadzenia dzigki powszechnej tasce Bozej, czy to jako btogostawienstwo dla Hitlera,
Niemiec, czy $wiata?

Najgtebsze obawy Richarda Mouw w obronie powszechnej taski, podobnie jak przed nim Abrahama
Kuypera, dotycza dalszego istnienia §wiata po upadku, obecnosci i rozwoju w upadtej rasie ludzkiej
wszelkiego rodzaju wspaniatych naturalnych zdolnosci oraz wspoétistnienia chrzescijanina z
bezboznymi w codziennym, ziemskim zyciu, z korzystaniem, a nawet czerpaniem przyjemnosci z
kulturowych wytworow ludzi niegodziwych.

Wyjasnieniem tego jest opatrznosé, a nie taska.



Pomylenie taski z opatrznoscia oznacza btad w rozumieniu obu wybitnych dziet Boga: stworzenia i
odkupienia.

Absurdalnos¢ laski powszechnej

Pomieszanie taski z opatrznos$cia, ktore promuje taska powszechna, prowadzi do absurdu. Skutkiem
tego jest np. entuzjastyczne poparcie ksiazki Richarda Mouw przez czasopismo Christianity Today
[Drziesiejsze Chrzescijanstwo], gdzie stwierdza sie, ze Bog cieszy si¢ z meczu baseballowego. Laska
powszechna czyni z Boga ,,wielkiego gracza Dodgersow na niebie”. ®

Co gorsza, to pomieszanie taski z opatrznoscia, bedace istotg taski powszechnej, sprawito to, ze
Abraham Kuyper zaczal nauczad, iz taska powszechna doprowadzi do powstania Antychrysta.

W chwili swego zniszczenia Babilon—czyli §wiatowa potegga, ktora wyewoluowata z zycia
ludzkiego— nie bedzie przedstawial obrazu barbarzynskiej hordy ani wulgarnego bestialstwa.
Przeciwnie, zaprezentuje obraz najwyzszego rozwoju, na jaki sta¢ ludzkie zycie. Ukaze najbardziej
wyrafinowane formy, najwspanialsze bogactwo i splendor, najpetniejszy blask wszystkiego, co czyni
zycie ol$niewajacym i chwalebnym. Z tego wiemy, ze ,,powszechna taska” bedzie dziata¢ do samego
konca. Dopiero wtedy, gdy taska powszechna pobudzi pelne wylonienie si¢ wszelkich sit tkwigcych w
ludzkim zyciu, ,,cztowiek grzechu” znajdzie rowne pole, potrzebne do petnego rozwoju tej potegi. °

W swoim rozwoju wszystkich ukrytych w ludzkosci i stworzeniu mocy, powszechna taska stanowi
»podstawe” dla Antychrysta. Laska powszechna ,,prowadzi do najpotezniejszej manifestacji grzechu
w historii”. 1

L aska—taska Boza—jest zrodlem Antychrysta! Antychryst i jego §wiatowe krolestwo, czyli
krolestwo szatana, s3 owocem taski Bozej!

Reformowani i prezbiterianscy obroncy powszechnej taski nie moga odrzuci¢ tej absurdalnej, jesli nie
bluznierczej, idei jako osobistej spekulacji Abrahama Kuypera. Po pierwsze, Abraham Kuyper byt
ojcem doktryny powszechnej taski, ktora przyjmuja i bronia. Po drugie, sg tak samo oddani temu
absurdowi, jak Kuyper. To fundamentalny rozwoj rasy ludzkiej w historii. Jednak ten historycznie
dhugi rozwoj osiagnie swoj punkt kulminacyjny w kulturowo imponujacym krélestwie Antychrysta.

Oto powszechna taska rodzi bestie!
Najgorszy wrog powszechnej taski nie potepit tej teorii az tak jednoznacznie.

W tym rozdziale omowitem dwie z najglebszych trosk dr Mouw, ktdre, jego zdaniem, sprawiaja, ze
faska powszechna staje si¢ koniecznos$cig. Twierdzilem, ze biblijna i reformowana prawda o Bozej
opatrzno$ci odpowiada na obawy dr Mouw dotyczace dalszego istnienia Swiata oraz naturalnych
darow i zdolnos$ci bezboznych mezczyzn i kobiet.

Pozostaje jeszcze omowic trzecig kwestie, ktora martwi Mouw: uzasadnienie dla petnego, aktywnego
zycia chrze$cijanina w §wiecie, w tym korzystania i czerpania przyjemnosci z wiedzy i wynalazkow
bezboznych, a takze stowarzyszania si¢ i wspotpracy z niewierzacymi w ramach dziatalnosci
ziemskiego spoteczenstwa.

(David J. Engelsma, Common Grace Revisited [Grandville, MI: RFPA, 2003], s. 58—65)
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